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PROCESSO N° 1875752014-3

ACORDAO N° 0245/2022

TRIBUNAL PLENO

Embargante: MAGAZINE LUIZA S/A.

Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA SEFAZ -
ALHANDRA.

Autuante: ANA MARIA BORGES DE MIRANDA

Relator: CONS.° PETRONIO RODRIGUES LIMA.

EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. Viclo
CARACTERIZADO EM PARTE. CONTRADICAO. NAO
EVIDENCIADA. ALTERADA DECISAO EMBARGADA
QUANTO AOS VALORES. EFEITOS INFRINGENTES.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

E cabivel o Recurso de Embargos Declaratorios para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradicdo, bem
como corrigir premissa fatica equivocada do respectivo decisoério.
No caso em epigrafe, os argumentos trazidos a baila pela
embargante demonstraram que a decisdo embargada foi omissa em
relacdo aos fundamentos que justificaram parte da exclusdo de
alguns dos documentos fiscais, apontados como ndo escriturados
pela empresa, em razéo do cancelamento das respectivas operacdes,
pelas emissdes de notas fiscais de devolucdo das mercadorias pelos
proprios fornecedores. Fato este suficiente para acolher
parcialmente os embargos de declaracdo com efeitos infringentes, o
que acarretou a sucumbéncia de parte do crédito tributario.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

A CORDA M a unanimidade e de acordo com o voto do relator,
pelo recebimento dos Embargos de Declaragéo, por regular e tempestivo, €, no mérito pelo
seu provimento parcial, para alterar, quanto aos valores, a decisdo proferida por esta Egrégia
Corte Fiscal, por meio do Acérdédo n® 614/2021, e julgar parcialmente procedente o Auto de
Infragdo de Estabelecimento n°® 93300008.09.00002049/2014-48, lavrado em 8/11/2014,
contra a empresa MAGAZINE LUIZA S/A. ME, CCICMS n° 16.200.575-0, nos autos
qualificada, declarando devido o crédito tributario no valor de 1.206.135,08 (um milhdo,
duzentos e seis mil, cento e trinta e cinco reais e oito centavos), sendo R$ 603.067,54
(seiscentos e trés mil, sessenta e sete reais e cinguenta e quatro centavos) de ICMS, por
infracdo aos art. 158, I, 160, I, c/fulcro art. 646, 1V, do RICMS, aprovado pelo Decreto n°
18.930/97 e R$ 603.067,54 (seiscentos e trés mil, sessenta e sete reais e cinquenta e quatro
centavos) a titulo de multa por infragdo, arrimada no art. 82, V, “f”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo que mantenho cancelado o montante de R$ 860.462,64
(oitocentos e sessenta mil, quatrocentos e sessenta e dois reais e sessenta e quatro centavos),
consignado no acorddo embargado e acrescento a quantia de R$ 297.740,34 (duzentos e
noventa e sete mil, setecentos e quarenta reais e trinta e quatro centavos), totalizando R$
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1.158.202,98 (um milh&o, cento e cinquenta e oito mil, duzentos e dois reais e noventa e oito
centavos), sendo R$ 579.101,49 (quinhentos e setenta e nove mil, cento e um reais e
quarenta e nove centavos) de ICMS, e 579.101,49 (quinhentos e setenta e nove mil, cento e
um reais e quarenta e nove centavos) de multa por infracdo, pelas razbes acima
evidenciadas.

IntimagOes necessarias a cargo da Reparticdo Preparadora na forma
regulamentar.

P.R.L

Tribunal Pleno, Sessdo realizada por meio de videoconferéncia, em
17 de maio de 2022.

PETRONIO RODRIGUES LIMA
Conselheiro Relator

LEONILSON LINS DE LUCENA
Presidente

Participaram do presente julgamento os membros do Tribunal Pleno,
ALEX TAVEIRA DOS SANTOS (Suplente), ADERALDO GONCALVES DO NASCIMENTO
JUNIOR, LEONARDO DO EGITO PESSOA, PAULO EDUARDO DE FIGUEIREDO
CHACON, SIDNEY WATSON FAGUNDES DA SILVA, MAIRA CATAO DA CUNHA
CAVALCANTI SIMOES E LARISSA MENESES DE ALMEIDA.

SERGIO ROBERTO FELIX LIMA
ASSessor
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EMBARGOS DE DECLARACAO

Embargante: MAGAZINE LUIZA S/A.

Embargado: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF

Reparticdo Preparadora: UNIDADE DE ATENDIMENTO AO CIDADAO DA SEFAZ -
ALHANDRA.

Autuante: ANA MARIA BORGES DE MIRANDA

Relator: CONS.° PETRONIO RODRIGUES LIMA.

EMBARGOS DECLARATORIOS. OMISSAO. Viclo
CARACTERIZADO EM PARTE. CONTRADICAO. NAO
EVIDENCIADA. ALTERADA DECISAO EMBARGADA
QUANTO AOS VALORES. EFEITOS INFRINGENTES.
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

E cabivel o Recurso de Embargos Declaratorios para suprir
omissdo, esclarecer obscuridade e/ou eliminar contradicdo, bem
como corrigir premissa fatica equivocada do respectivo decisoério.
No caso em epigrafe, os argumentos trazidos a baila pela
embargante demonstraram que a decisdo embargada foi omissa em
relacdo aos fundamentos que justificaram parte da exclusdo de
alguns dos documentos fiscais, apontados como ndo escriturados
pela empresa, em razédo do cancelamento das respectivas operacdes,
pelas emissdes de notas fiscais de devolucdo das mercadorias pelos
proprios fornecedores. Fato este suficiente para acolher
parcialmente os embargos de declaracdo com efeitos infringentes, o
que acarretou a sucumbéncia de parte do crédito tributario.

RELATORIO

Submetidos a exame nesta Corte de Justica Fiscal, EMBARGOS
DECLARATORIOS, com supedaneo nos arts. 75, V e 86, do Regimento Interno desta Casa,
aprovado pela Portaria n°® 080/2021/SEFAZ/PB, considerando o disposto no Decreto n°
37.286/2017, opostos contra a decisdo emanada do Acérdao n° 614/2021.

Por meio do Auto de Infragho de Estabelecimento n°
93300008.09.00002049/2014-48, lavrado em 8/11/2014, em que foi langado um crédito
tributario no valor de R$ 2.364.338,06, sendo R$ 1.182.169,03, de ICMS, e R$
1.182.169,03, de multa por infracdo, a empresa autuada, MAGAZINE LUIZA S/A, é
acusada da irregularidade que adiante transcrevo:

- FALTA DE LANCAMENTO DE N.F. DE AQUISICAO NOS
LIVROS PROPRIOS >> Aquisi¢do de mercadorias com recursos
advindos de omissOes de saidas pretéritas de mercadorias tributaveis
sem o pagamento do imposto devido, constatada pela falta de
registro de notas fiscais nos livros proprios

17.05.2022



i *é GOVERNO SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
= DAPARAIBA Conselho de Recursos Fiscais

ACORDAO 0245/2022

Pagina 4

Apreciado o contencioso fiscal na instancia prima, a julgadora fiscal Adriana
Céssia Lima Urbano, decidiu pela parcial procedéncia do Auto de Infracdo em tela,
conforme sentenca de fls. 377-386, com recurso de oficio, condenando o sujeito passivo ao
crédito tributario de R$ 1.655.218,78, sendo R$ 827.609,39 de ICMS, e R$ 827.609,39 de
multa por infracdo, proferindo a seguinte ementa:

PRELIMINARES DE NULIDADE REJEITADAS. OMISSAO DE
SAIDAS. FALTA DE LANCAMENTO DE NOTA FISCAL DE
AQUISICAO. EXCLUSAO DE NOTAS FISCAIS. AJUSTES
NECESSARIOS. CONFIRMACAO PARCIAL DA
IRREGULARIDADE.

-Cerceamento de defesa ndo caracterizado. Preliminares néo
acolhidas. Mantida, em parte, a denincia de omissdo de saidas
detectada pela auséncia de registro de notas fiscais de entradas nos
livros préprios, em face a presuncdo de que ocorreu a aquisicdo de
mercadorias com recursos advindos de omissdes de saidas pretéritas
de mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido.
Autuada exerceu o direito de provar a inexisténcia da presuncao,
alegando fatos em sua defesa. Todavia, as provas trazidas aos autos
ndo foram suficientes para descaracterizar na integra a acusacao.
Excluidas as notas fiscais de simples remessa e as referentes as
mercadorias comprovadamente devolvidas.

AUTO DE INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE.

Regularmente cientificada da decisdo singular, por meio de DTe em
4/4/2018, a empresa autuada interpds recurso voluntario a esta instancia ad quem,
protocolado em 4/5/2018. Foram os autos remetidos para esta relatoria para julgamento
dos recursos de oficio e voluntario, que decidiu, & unanimidade desta Corte, pelo
desprovimento do primeiro e provimento parcial do segundo, alterando a decisédo
monocratica, quanto aos valores, e na sequéncia promulgou o Acordao n° 614/2021 (fls.
543 a 562), condenando o sujeito passivo ao crédito tributario no valor de R$ 1.503.875,42
(um milh&o, quinhentos e trés mil, oitocentos e setenta e cinco reais e quarenta e dois
centavos) sendo R$ 751.937,71 (setecentos e cinquenta e um mil, novecentos e trinta e sete
reais e setenta e um centavos) de ICMS, e R$ 751.937,71 (setecentos e cinquenta e um mil,
novecentos e trinta e sete reais e setenta e um centavos) de multa por infragéo, cuja ementa
abaixo reproduzo:

PRELIMINARES. NULIDADES. REJEITADAS. NOTAS FISCAIS
DE AQUISICAO NAO LANCADAS. OMISSAO DE SAIDAS
PRETERITAS DE  MERCADORIAS  TRIBUTAVEIS.
PRESUNCAO LEGAL JURIS TANTUM. INFRACAO
CARACTERIZADA EM PARTE. ALTERADA SENTENCA
MONOCRATICA, QUANTO AOS VALORES. AUTO DE
INFRACAO PARCIALMENTE PROCEDENTE. RECURSOS DE
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OFICIO DESPROVIDO E VOLUNTARIO PARCIALMENTE
PROVIDO.

- Preliminares de nulidades ndo acolhidas. Cerceamento de defesa
nao caracterizado. Peca acusatoria lavrada de acordo com o0s
ditames legais, e a denuncia descrita de forma clara, sem prejuizo
ao exercicio do direito a ampla defesa e ao contraditorio.

- A falta de lancamento de notas fiscais de aquisi¢cdo nos livros
proprios conduz a presuncgao relativa de que houve omissfes saidas
de mercadorias tributaveis, sem pagamento do imposto estadual, por
determinacdo legal. Provas documentais apresentadas pelo sujeito
passivo afastaram parte das notas fiscais denunciadas, elidindo
parcialmente o crédito tributario inicialmente constituido.

Da supracitada decisdo, notificada ao contribuinte por meio de DTe em

3/1/2022, a empresa autuada opds Embargos Declaratorios (fls. 566 a 575 — frente e verso),
protocolado em 10/1/2022, vindo a requerer a reforma da decisdo embargada, com efeitos
modificativos, sob o fundamento de que teria ocorrido omisséo e contradi¢do no Acérdao n°
614/2021, apresentando, em sintese, as seguintes razdes:

- citando o art. 1.022 e 489 do CPC, afirma que a legislacdo estadual nao
prevé os casos de omissdo, e que a decisdo embargada ndo teria esclarecido
como o caso analisado se amolda a previsao legal, e que seria “indispensavel
que se realize o devido raciocinio légico-normativo que justifique a
incidéncia da lei na espécie”;

- complementa afirmando ndo teria sido demonstrado como os dispositivos
normativos nédo incidem no caso (fl. 569);

- que a falta deste enfrentamento constitui omissdo passivel de ser sanada por
meio de aclaratorios;

- que teria havido omissdo em relacdo as Notas Fiscais n° 4728, 14288,
27666, 27667, 36876, 223284, 2856, 4740, 4782, 4925, 467469 e 469123,
pois ndo teria sido verificado os documentos de retorno e devolugéo,
cancelando as operacdes, juntados no Doc. 3 do recurso voluntério;

- aponta uma contradi¢do no acorddo embargado, quando manteve o crédito
tributario relativamente as notas fiscais cujas operacdes nunca se
concretizaram, comprovado mediante apresentacdo de Boletins de
Ocorréncia;

- também mostra outra contradicdo, relativamente as Notas Fiscais n°s 8381,
134150, 134162 e 349965, pois seriam meras Cartas de Corre¢do, e que
haveria auséncia de dispéndio financeiro;

- ao final, requer conhecimento e provimento dos presentes embargos de
declaragdo, com efeitos infringentes, reformando o acérddo embargado e
julgar procedente o seu recurso voluntario.

Pagina 5
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Em prosseguimento aos tramites processuais, foram os autos devolvidos a
esta relatoria, pelo critério regimental, para apreciacdo e julgamento dos embargos
apresentados.

Eis o Relatorio.

VOTO

Em andlise, recurso de embargos declaratorios opostos pela empresa
MAGAZINE LUIZA S/A, contra a decisdo ad quem, prolatada por meio do Aco6rddo n°
614/2021, com fundamento no art. 75, V, do Regimento Interno do Conselho de Recursos
Fiscais, aprovado pela Portaria n°® 080/2021/SEFAZ-PB, conforme transcri¢éo abaixo:

Art. 75. Perante o CRF, serdo submetidos os seguintes recursos:

(.

V — de Embargos de Declaracao

Com efeito, a supracitada legislacdo interna, ao prever a oposi¢cdo de
embargos declaratdrios, tem por escopo corrigir defeitos quanto a ocorréncia de omissao,
contradicdo e obscuridade na decisdo proferida, porquanto estes constituem requisitos para
seu cabimento, tal como estatui o art. 86, do Regimento Interno do Conselho de Recursos
Fiscais, ou a pretexto dos requisitos admitidos pela jurisprudéncia patria do STJ: premissa
fatica equivocada do respectivo decisorio.

Em relacdo a tempestividade da oposicdo dos embargos ora em questdo, estes
devem ser apostos no prazo de cinco dias a contar da ciéncia da decisdo do julgamento do
recurso voluntario, conforme previsdo do art. 87 da Portaria n° 080/2021/SEFAZ?, cuja
ciéncia a embargante ocorreu em 3/1/2022, segunda-feira, por meio de DTe, fl. 564. Os
embargos foram protocolados em 10/1/2022, fl. 565, segunda-feira, dentro do limite do
prazo legal, portanto, tempestivos.

Passemos, entdo, a analise de mérito.

Em descontentamento com a decisdo embargada, proferida a unanimidade
pelos membros desta Corte, a embargante vem aos autos, sob a pretensdo de reforma-Ila, sob
0s argumentos de que teria ocorrido duas omissdes, e duas contradi¢des, que passo a analisa-
las.

Quanto a primeira omissao alegada, a embargante argumenta que
esta Corte ndo teria analisado se a conduta amolda a previsao legal, e aduz que
nao teria sido realizado o devido raciocinio légico-normativo que justifique a

Art. 86. O Recurso de Embargos de Declaragéo sera oposto pelo contribuinte, pelo autor do feito ou pela Fazenda Publica, em peticéo
dirigida ao relator, quando houver omisséo, obscuridade ou contradi¢do na deciséo proferida.

Art. 87. Os Embargos de Declaracéo deveréo ser opostos no prazo de 5 (cinco) dias contados da data da ciéncia ao contribuinte.

Pagina 6
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incidéncia da lei na espécie, citando o art. 1.022 e 489 do CPC, considerando que
a legislacéo estadual ndo prevé os casos de omisséao.

Pois bem. Entendo por equivocado o argumento da embargante,
primeiramente quando busca no CPC normas supletivas ou subsidiarias, como
entende a embargante, para caracterizacdo de omissdo nas decisdes
administrativas.

Esta egrégia Corte tem mantido o entendimento de que a omisséo, tratada nos
embargos de declaracdo, representa a falta de manifestacdo expressa sobre algum
fundamento de fato ou de direito, ventilado na causa, ou seja, quando o julgador ndo se
pronuncia sobre determinado ponto ou questdo levantada pela recorrente, no recurso
interposto, e assim tem sido analisado em todos embargos em que se levanta casos deste
vicio processual, 0 que se torna pratica reiterada de nossas decisdes, 0 que caracteriza norma
complementar, nos termos do art. 100 do CTN. Além do qué, a norma tratada pela
embargante é direcionada a decisées judiciais, conforme o Caput do citado art. 1022°,

Este primeiro tdpico abordado pela recorrente ndo foi levantado em seu
recurso voluntario, ndo podendo ser, portanto, objeto de omissdo. Contudo, a pretendida
explicacdo da subsuncdo do fato a norma juridica se encontra em varias passagens da
decisdo, sempre nas andlises dos pontos de defesa trazidos a baila pela recorrente, ndo
pairando duvidas quanto as razdes que levam a caracterizacdo da infracdo denunciada.
Vejamos algumas passagens do texto embargado:

“A irregularidade constatada pela fiscalizagdo, ora em evidéncia, decorre de o
contribuinte ter deixado de lancar diversas notas fiscais de aquisi¢do nos livros
proprios nos periodos de julho de 2012 a dezembro de 2013. Esta conduta
omissiva faz surgir a acusagdo de omissdo de saidas pretéritas de mercadorias
tributaveis sem o pagamento do imposto correspondente, por presunc¢do legal, nos
termos do que dispdem os artigos 3°, §8°, da Lei n° 6.379/96, regulamentada pelo
art. 646 do RICMS/PB” (fl. 549)

“Repisando o entendimento dado ao art. 646 do RICMS/PB,
supracitado, a auséncia da escrituracdo de notas fiscais de aquisicao
conduz a presuncao juris tantum de que o contribuinte omitiu saidas
de mercadorias ou prestacdes de servigos tributaveis, cujos valores
serviram de esteio para os pagamentos das compras das mercadorias,
objetos das notas fiscais ndo registradas.

Assim, diante desta consideracdo, a infracdo de omissdo de vendas pretéritas de
mercadorias Se caracteriza, por presuncgdo relativa, pela auséncia de lancamento de
qualquer tipo de aquisicdo onerosa, ndo importando se esta se destina a revenda,
ativo fixo ouconsumo. Pouco importa. Adquiriu mercadorias, mesmo que ndo seja
objeto de revenda, nasce a obrigacdo de lancar no livro registro de entrada, sob
pena de se configurar o delito ora em questdo. Portanto, ndo ha como afastar as
notas fiscais listadas pela recorrente as fls. 429 a 437.” (fl. 552)

% Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigéo;

11 - suprir omissao de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.

Paragrafo Unico. Considera-se omissa a decisdo que:

| - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia aplicavel ao
caso sob julgamento;

11 - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.
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“..ndo se comprovando a origem dos recursos utilizados na aquisicdo de
mercadorias sem a devida contabilizacdo, relativamente as notas fiscais
remanescentes neste julgamento, resta configurada a omissdo de saidas pretéritas
de mercadorias tributiveis, sem o recolhimento do imposto devido” (fl. 554)

O raciocinio légico-normativo que justifica a subsuncdo do fato a norma,
pretendido pela recorrente, embora, repiso, ndo tenha sido abordado no recurso voluntério,
entendo que se encontra perfeitamente delineado no acordao embargado, e foi 0 que levou a
procedéncia parcial da acusacdo, sendo afastado tdo somente 0s casos em que as operacgoes
ndo tiveram dispéndio financeiro, demonstrado pelo préprio sujeito passivo.

Portanto, ndo tem fundamento a primeira alegacdo de omissao levantada pela
recorrente, ndo havendo o que ser sanado.

Quanto a segunda alegacdo sobre omissdo, em relacdo as Notas Fiscais n°s
14288, 27666, 27667, 36876, 223284, 2856, 4740, 4782, 4925, 467469 e 469123, pois ndo
teria sido verificado os documentos de retorno e devolugdo, cancelando as operacoes,
juntados no Doc. 3 do recurso voluntério.

Dos 11 documentos acima questionados, verifico que a recorrente apresentou
as notas fiscais de devolugdo no recurso voluntario apenas as correspondentes a sete delas,
como veremos no quadro demonstrativo abaixo.

E de bom alvitre esclarecer que as provas documentais devem ser
apresentadas na impugnacdo®, o que ndo ocorreu especificamente com as citadas notas de
devolucéo, conforme verifico nos autos, atestado pela fiscalizacdo na diligéncia realizada, e
pela primeira instancia. Contudo, verificando neste momento processual que a recorrente
anexou parte das provas documentais que alegava ter, no recurso voluntario, devo recebé-las
considerando o Principio da Verdade Material dos Fatos, caracterizando, em parte, a
omissdo pleiteada, corrigindo, nesta oportunidade, o valor do crédito tributario firmado na
decisdo embargada.

Vejamos um quadro resumo das provas apresentadas, ora em questdo:

Notas Data
Fiscais de | emissdo das ICMS
devolucéo notas de cobrado na
emitidas devolucéo inicial a
Nfe Data pelos dos Localizagao ser Multa a ser
denunciadas| Emissdo |fornecedores | fornecedores| nos autos Valores excluido | excluida
fls. 489 e
14288 12/11/2013 15338 13/01/2014 587 21.176,10 | 3.599,94 | 3.599,94

* Lei n®10.094/13

Art. 58. As provas documentais serdo apresentadas e as demais requeridas na impugnacéo, precluindo o direito de o sujeito passivo de
fazé-lo em outro momento processual, a menos que:

| - fique demonstrada a impossibilidade de sua oportuna apresentacdo ou requerimento, por motivo de forca maior, assim entendido, o
evento imprevisto, alheio a sua vontade e que o impediu de produzi-la no momento préprio;

11 — se refiram a fato ou direito superveniente;

111 — se destinem a contrapor fatos ou raz6es posteriormente trazidas aos autos;

1V — se trate de pedido de producdo de prova indeferido pelo julgador de primeira instancia.

§ 1° A producdo de prova e a juntada de documento ap6s a impugnacdo deverd ser requerida mediante peticdo fundamentada do
interessado a autoridade julgadora, acompanhada da comprovacdo de uma das condicOes previstas neste artigo.

§ 2° Caso ja tenha sido proferida a decisdo de primeira instancia, os documentos apresentados na forma deste artigo permanecerdo nos
autos para serem apreciados pela autoridade julgadora de segunda instancia, na hipétese de interposicéo de recurso.
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27666 |01/11/2013 8426 07/01/2014 ﬂS.SLE‘r)%Z i 199.538,00 | 33.921,46 | 33.921,46
27667 |01/11/2013 8425 07/01/2014 ﬂS.SLé%l i 201.200,00 | 34.204,00 | 34.204,00
36876  |26/11/2013 42324 24/01/2014 ﬂS.SLégSO i 345.284,28 | 58.698,33 | 58.698,33
223284 | 04/12/2013 12848 05/02/2014 f|3-52858 i 9.862,50 | 1.676,63 | 1.676,63
2856 19/12/2013 3247 04/04/2014 fI552967 i 49.686,00 | 8.446,62 | 8.446,62
467469 27/5[2/2013 4818?3 15/02/2014 TIS-Sg?‘rS i 48.960,00 | 8.323,20 | 8.323,20
VALOR DO CREDITO TRIBUTARIO A SER EXCLUIDO 148.870,17|148.870,17

As Notas Fiscais n° 4782, 4925 e 469123 nédo foram identificados nos autos
documentos de comprovacao dos cancelamentos das respectivas operagoes.

Ja em relacdo a Nota Fiscal n® 4740 (de 18/2/2013) foi emitida uma nota de
estorno pelo fornecedor, n® 118, conforme documento a fl. 591, emitida em 13/2/2015, dois
anos apos a emissdo daquela, e apos a ciéncia do auto de Infracdo em epigrafe, que ocorreu
em 19/1/2015. Portanto, além de fugir completamente da razoabilidade, que uma operagédo
de venda seja cancelada por uma nota fiscal de estorno emitida pelo fornecedor dois anos
apos a operacao, sem o devido registro pela empresa compradora, esta foi emitida apds o
procedimento fiscal, 0 que exclui totalmente a espontaneidade do sujeito passivo, 0 que ndo
pode ser considerada prova eficaz para afastar a infracdo em questéo.

Portanto, diante dos fundamentos supra, entendo que deve ser acatado em
parte os argumentos da omissao, considerando o Principio da Verdade Material, com efeitos
infringentes, alterando os valores condenados na decisdo embargada.

A segunda motivacdo dos embargos de declaracdo diz respeito a alegacdo de
que teria havido duas contradi¢fes no voto embargado.

Com efeito, a contradicdo aduzida so se encontra presente quando se verifica
duas ou mais proposigdes intrinsecamente contrarias dentro do texto da decisdo embargada,
0 que ndo se vislumbra no acordao guerreado. A recorrente alega a primeira contradicao,
quando a decisdo manteve o credito tributério relativamente as notas fiscais cujas operacoes,
segundo a recorrente, nunca se concretizaram, com fundamento na apresentacéo de Boletins
de Ocorréncia.

Ora, ndo se observa contradicdo alguma, pois o crédito tributario
mencionado foi mantido, em razdo da ndo aceitacdo dos Boletins de Ocorréncia
apresentados, devidamente motivado na decisédo, pois nao foi considerado como
prova inequivoca de que as operacdes ndo se realizaram. Portanto ndo houve
textos com proposi¢cdes contrarias na decisdo embargada. Vejamos o texto do
decisum relacionado a este ponto:

“Por fim, em relagdo a Nota Fiscal n° 205.558, emitida pela empresa
WIRLPOOL S/A, que, segundo a recorrente, repetindo 0s
argumentos de defesa, as respectivas mercadorias teriam sido
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roubadas, e solicita sua exclusdo da denlncia em tela,
reapresentando copias de Boletim de Ocorréncia Policial as fls.
539/540, cujo pedido foi rejeitado pela instancia prima.

Examinando o Boletim de Ocorréncia apresentado, verifica-se que
ndo constam a identificacdo da nota fiscal que acobertavam as
mercadorias denunciadas como roubadas, tampouco prova do
estabelecimento a que se destinavam, ndo se atestando que as
mercadorias do sinistro eram as mesmas questionadas pela
recorrente.

Além do qué, apenas a apresentacdo do registro de Boletim de
Ocorréncia € insuficiente para elidir o lancamento tributario
consignado na pec¢a acusatdria, uma vez que ndo se constitui prova
inequivoca de que as operagdes ndo ocorreram, pois, 0 Inquérito
Policial carece ainda de conclusdo, e ndo consta acdo judicial
transitada em julgado a seu favor.

O mesmo entendimento ja foi objeto de outras decisdes desta Corte
sobre a mesma matéria, a exemplo do Acdrddo n° 021/2014, de
relatoria da nobre Cons.2 Maria das Gragas de Oliveira Lima, de cujo
conteudo transcrevo o seguinte fragmento:

“Em relagao ao Boletim de Ocorréncia Policial [...], ndo
consta nos autos deste processo em discussdao a
conclusdo do inquérito policial sobre a inocéncia do
contribuinte, nem muito menos informacdo sobre
eventual acdo judicial com transito em julgado a seu
favor; os julgamentos administrativos ndo dependem de
espera na apreciacdo judicial, porém, provadas as raz6es
do contribuinte, deve ele impetrar conforme mencionado
anteriormente, acdo regressiva contra aqueles que
porventura tenham utilizado seu nome e inscri¢do
estadual indevidamente”.

Portanto, em comunh&o com a decisao singular, ndo ha como atender
ao pleito da recorrente, em afastar a Nota Fiscal n°® 205.558 da
denuncia inserta na inicial.” (fls. 553 e 554)

A embargante ainda alega que teria havido outra contradicéo,
relativamente a analise das Notas Fiscais n°s 8381, 134150, 134162 e 349965,
pois seriam meras Cartas de Correcdo, e que haveria auséncia de dispéndio
financeiro.

Da mesma forma que no item anterior, ndo se observa contradi¢éo
alguma, pois o crédito tributario mencionado foi mantido, ndo havendo divergéncias
no conteudo do texto sobre a matéria no Acorddo embargado. Vejamos o texto
relacionado a este ponto:

“Primeiro ponto em discussdo, alegado pela recorrente, e ndo acatado pela
instancia a quo, diz respeito as Notas Fiscais n°s 8381, 134150, 134162 e 349965,
que alega se tratar de Cartas de Corregdo eletronicas, em que haveria auséncia de
dispéndio financeiro, consequentemente, auséncia de repercussao tributaria.
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Pois bem. Vejo que assiste razdo a fiscalizacdo, pois, ao ser solicitada a correcéo
eletronica, esta é realizada na prépria nota fiscal que se quer corrigir, com o
mesmo nUmero e chave de acesso. A Carta de Correcdo eletrénica ndo se trata de
outra nota fiscal, e sim de um mecanismo eletrdnico para sanar determinados erros
em campos especificos da NFe, ja que esta tem existéncia propria e a autorizagdo
de seu uso esta vinculada ao documento original. Portanto, ndo ha razdo para seus
afastamentos, pois suas identificagbes sdo inerentes as notas fiscais eletronicas
originais.” (fl. 550).

Entendo que a embargante trouxe este ponto a baila, na tentativa de
rediscussdo de mérito, o que ndo cabe neste momento processual. Apenas ressaltando o que
consta no texto acima, as numeracgdes destacadas sdo das notas fiscais eletronicas, e ndo das
Cartas de Correcao eletronicas (CC-e). Estas ficam atreladas aos eventos das respectivas
NF-e. Sequer se faz impressdo da CC-e. Para consulta-la com as informacdes corrigidas, s6
por meio da propria nota fiscal eletrdnica, em sua consulta no Portal Nacional da NF-e. Em
suma, o argumento da recorrente foi ineficaz para afastar a acusagao ora em questao.

Assim, diante de todo exposto, devemos corrigir o crédito tributario
condenado no Aco6rddo embargado, relativamente ao exercicio de 2013, em razdo das
exclusdes das Notas Fiscais n° 14288, 27666, 27667, 36876, 223284, 2856 e 467469, de
acordo com as fundamentacdes supra, considerando que a decisdo embargada foi omissa em
relacdo a analise das provas materiais que anularam as respectivas operagdes comerciais.

Feitos os ajustes necessarios, o crédito tributario efetivamente devido pelo
sujeito passivo apresenta-se conforme demonstrado na tabela a seguir:

INFRACAO PERIODO ICMS MULTA TOTAL

FALTA DE LANCAMENTO |01/07/2012|31/12/2012| 70.080,79| 70.080,79| 140.161,58

DE N.F. DE AQUISICAO NOS
LIVROS PROPRIOS 01/01/2013 | 31/12/2013 | 532.986,75 | 532.986,75| 1.065.973,50

CREDITO TRIBUTARIO DEVIDO 603.067,54 | 603.067,54 | 1.206.135,08

Por todo exposto,

VOTO pelo recebimento dos Embargos de Declaragdo, por regular e
tempestivo, e, no mérito pelo seu provimento parcial, para alterar, quanto aos valores, a
deciséo proferida por esta Egrégia Corte Fiscal, por meio do Acérddo n° 614/2021, e julgar
parcialmente  procedente o Auto de Infragdo de  Estabelecimento  n°
93300008.09.00002049/2014-48, lavrado em 8/11/2014, contra a empresa MAGAZINE
LUIZA S/A. ME, CCICMS n° 16.200.575-0, nos autos qualificada, declarando devido o
crédito tributério no valor de 1.206.135,08 (um milhdo, duzentos e seis mil, cento e trinta e
cinco reais e oito centavos), sendo R$ 603.067,54 (seiscentos e trés mil, sessenta e sete reais
e cinquenta e quatro centavos) de ICMS, por infracdo aos art. 158, I, 160, I, c/fulcro art. 646,
IV, do RICMS, aprovado pelo Decreto n° 18.930/97 e R$ 603.067,54 (seiscentos e trés mil,
sessenta e sete reais e cinguenta e quatro centavos) a titulo de multa por infracdo, arrimada
no art. 82, V, “f”, da Lei n°® 6.379/96.

Ao tempo que mantenho cancelado o montante de R$ 860.462,64 (oitocentos
e sessenta mil, quatrocentos e sessenta e dois reais e sessenta e quatro centavos), consignado
no acérddo embargado e acrescento a quantia de R$ 297.740,34 (duzentos e noventa e sete
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mil, setecentos e quarenta reais e trinta e quatro centavos), totalizando R$ 1.158.202,98 (um
milhdo, cento e cinquenta e oito mil, duzentos e dois reais e noventa e oito centavos), sendo
R$ 579.101,49 (quinhentos e setenta e nove mil, cento e um reais e quarenta e nove
centavos) de ICMS, e 579.101,49 (quinhentos e setenta e nove mil, cento e um reais e
quarenta e nove centavos) de multa por infracdo, pelas razbes acima evidenciadas.

Intimacbes necessarias a cargo da Reparticdo Preparadora na forma
regulamentar.

Tribunal Pleno. Sessdo realizada por meio de videoconferéncia em 17 de
maio de 2022.

PETRONIO RODRIGUES LIMA
Conselheiro Relator

17.05.2022



